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Inledning

Bevakning av rattsutveck-
lingen

Varfor nya allmanna be-
stammelser?

Orgalime General Condi-
tions S 2012

Teknikindustrins organisationer i de nordiska landerna bevakar kontinuerligt
industrins behov av nya allmanna bestammelser samt av forandringar i redan
existerande villkor. Som ett led i detta arbete har organisationerna nu foretagit den
revision av NL-villkoren som resulterat i NL 17.

Den nordiska teknikindustrins organisationer, som representerar saval saljare som
kdpare av maskiner och annan mekanisk, elektrisk och elektronisk utrustning,
anser sig med NL 17 ha fortsatt raden av standardvillkor som pa ett rimligt och ba-
lanserat satt fastlagger saljarsidans och koparsidans rattigheter och skyldigheter.

Motiven for den nu genomférda revideringen av NL 17 ar bl.a.:
— Vunna erfarenheter av bestammelserna.
— Ny rattspraxis.

— Att inte utan grund awvika fran motsvarande europeiska villkor, Orgalime S
2012.

— Attintegrera bestammelserna om kdparens ratt till programvara som tidigare
aterfanns i tillaggsvillkoret NPV 09.

— Att tydligt definiera saljarens ansvar for immaterialrattsintrang.
— Att 6ppna for domstolsprovning av tvister om mindre varden.
Orgalime General Conditions S 2012 ar allmanna bestammelser for leverans av

maskiner, mekanisk, elektrisk och elektronisk utrustning vilka givits ut av Orgalime,
den europeiska teknikindustrins samarbetsorganisation.

Den forsta versionen av bestammelserna gavs ut 1992 och 6verensstz§'mde da
starkt med de nordiska NL-bestammelserna vilka tjanat som forebild. Aven om de
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bada bestammelserna till foljd av revisioner pa respektive hall kommit att till en
del awika fran varandra sker aven en viss 0msesidig paverkan och slaktskapet
mellan bestammelserna kan fortfarande iakttas.

Orgalimes leveransbestammelser har med tiden kommit att bli valetablerade i den
europeiska teknikindustrins handel.

Anvandning av leveransbestammelserna

Krav pa tydlighet

Vissa grundlaggande krav maste vara uppfyllda for att allmanna bestammelser
ska anses utgora en del av det enskilda avtalet. | rattspraxis kravs bland annat att
parterna ska kanna till och ha getts mojlighet att 6vervaga de olika villkor som ska
galla for avtalet.

Det ar darfér mycket viktigt att man har en fast rutin for hur avtal ska traffas.
Genom denna ska sakerstallas att parterna ar inférstadda med NL 17 och med
att dessa bestammelser utgdr en del av deras avtal. Det ar darfor lampligt att,
redan nar avtalet ingas, skicka ett exemplar av NL 17 till den andra parten, trots
att dessa bestammelser ar mycket utbredda inom industrin. Om avtalsparternas
kommunikation sker genom e-post kan den part som dberopar bestdmmelserna
bifoga dem som en fil eller alternativt géra dem tillgangliga for den andra parten
genom att forse e-postmeddelandet med direkt lank till en webbplats dar bestam-
melserna aterges. | realiteten handlar det om att den part som vill att en allman
leveransbestdammelse ska bli gallande for en affar maste mojliggora for den andra
parten att pa ett rimligt enkelt satt ta del av bestammelserna. Nagot egentligt krav
pa efterforskning av bestammelserna kan inte stallas pa denne.

Det ar i hogsta grad olampligt att 1ata frdgan om vilka leveransbestdmmelser som
ska galla for avtalet forbli 6ppen. Ofta anger saljaren i offerten att vissa bestam-
melser ska galla medan bestallningen hanvisar till andra bestammelser. | en sa-
dan situation finns det risk for att inte ndgon av de bada bestammelserna anses
avtalad. Denna motstridiga och oklara situation maste férebyggas i samband med
avtalets ingaende. Det sker bast genom att parterna tar upp fragan om tillampliga
leveransbestdmmelser till en konkret diskussion.

Skillnaderna mellan NL 17 och NL 09

Allmanna bestammelser

Nedan beskrivs de punkter dar de nya allmanna bestammelserna i sak avviker fran
NL 09.

| vissa av punkterna i bestdmmelserna har sprakliga andringar gjorts vilka framst
syftar till att férenkla och modernisera spraket. Aven s&dana éndringar anges ned-
an savida de inte ar obetydliga.

NL 17 betecknas Allmanna bestammelser istallet for som tidigare Allmanna leve-
ransbestammelser. Den aldre formen kan uppfattas som en onddig upprepning,
eftersom den fullstéandiga beteckningen pa villkoren har varit Allmanna leverans-
bestammelser for leveranser av maskiner samt annan mekanisk, elektrisk och
elektronisk utrustning mellan Danmark, Finland, Norge och Sverige.
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Dokumentation och infor-
mation

Programvara

Leveransklausul

| punkterna 3-4 har "teknisk dokumentation och information” ersatts med "doku-
mentation och information”. Att ordet "teknisk” har tagits bort innebar att punkter-
na 3-4 i NL 17 omfattar mer dokumentation och information an tidigare.

| punkt 4, andra stycket, har foljande fortydligande text lagts till. "I den omfattning
det ar tilltet enligt relevant lagstiftning”. Orden "via Internet” i slutet av punkten
har ersatts med ”i elektronisk form” for att visa att tillgangliggdérande t.ex. kan ske
saval via en webbplats, som genom e-post eller genom tillhandahallande av ett
fysiskt datamedium.

| detta nya avsnitt integreras de bestammelser om kdparens ratt till programva-
ra vilka tidigare aterfanns i ett sarskilt tillaggsvillkor med beteckningen NPV 09.
Atgarden ar naturlig mot bakgrund av att NL 17 i punkterna 38-42 fatt en generell
reglering avseende immaterialrattsintrang.

Programvara ingar inte sallan som en integrerad del i en leverans som sker enligt
NL-bestammelserna. Det kan t.ex. handla om leverans av en verktygsmaskin dar
programvara for styrningen ingar. Genom de nya reglerna far parterna en reglering
av viktiga fragor sdsom vem som har rattigheterna (normalt upphovsratt) till inga-
ende programvara och omfattningen av kdparens nyttjanderatt. Regleringen omfat-
tar bade av saljaren vidarelicensierad programvara och programvara som saljaren
sjalv har rattigheterna till.

Allmant kan sagas att regleringarna i stort sett motsvarar vad som galler enligt
bakomliggande ratt. Att de anda finns med motiveras av att just ratten till program-
vara ar en fraga dar kdparen och saljaren ofta har motstadende intressen. Diskus-
sioner mellan parterna uppkommer latt efter avtalsslutet angaende omfattningen
av koparens rattigheter till programvaran. Genom uttryckliga regler i NL-bestammel-
serna blir parterna redan fran bdérjan medvetna om vad som galler i detta avseen-
de.

| punkt 5 definieras begreppet programvara. Bestammelserna gor skillnad mellan
programvara som saljaren har rattigheterna till, s.k. leverantérsprogram, och s.k.
underlicensierade program varmed avses programvara som saljaren med rattig-
hetsinnehavarens medgivande upplater nyttjanderatt till.

Punkt 6 avseende rattigheterna till leverantoérsprogram aterspeglar vad som far an-
ses vara gallande ratt, namligen att rattigheterna till programvaran tillkommer sal-
jaren, men att koparen far en i tiden obegransad ratt att fritt nyttjia programvaran
vid anvandning av Produkten. Detta galler om inte annat avtalats. Anpassningar

av programvaran far géras om de ar forenliga med Produktens allmanna andamal.
Koparens nyttjanderatt far aven overlatas pa senare forvarvare av Produkten.

Betraffande underlicensierade program galler att kdparen férvarvar en i tiden
obegransad icke-exklusiv ratt att nyttja dessa vid anvandning av Produkten och
att overlata nyttjanderatten till senare forvarvare av Produkten. Reservation galler
harvid for inskrankningar som kan vara avtalade mellan rattighetsinnehavaren och
saljaren. Saljaren ar skyldig att senast vid avtalets ingaende skriftligen upplysa
koparen om sadana inskrankningar. Det kravs sarskilt avtal for att koparen ska fa
gora anpassningar av underlicensierade program.

Punkt 7 slar fast att saljaren inte ar skyldig att tillhandahalla kallkoden till pro-
gramvaran. Detta ar naturligt med hansyn till hur rattigheterna till programvaran ar
reglerade. For det fall kdparen dnskar erhalla kallkoden till programvaran maste
detta avtalas sarskilt.

Av punkt 7 framgar vidare att saljaren inte har iklatt sig nagot I6pande atagande
att leverera uppdaterad programvara. Om koparen vill fa del av forbattrade versio-
ner av programvaran maste detta avtalas sarskilt. Detta galler saval leverantors-
program som underlicensierade program.

| Punkt 12 har leveransklausulen Free Carrier (Fritt fraktfGraren) FCA, ersatt Ex
Works.

FCA INCOTERMS® innebar att saljaren ska avlamna Produkten till fraktforaren eller
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Leveranstid. Forsening

Betalning

Aganderattsforbehall

Ansvar for fel

annan som utsetts av kOparen vid saljarens lokaler eller annan angiven plats. Om
den angivna platsen ar saljarens lokaler, har aviamnandet fullgjorts nar Produkten
har lastats pa transportmedlet som koparen har tillhandahallit. | andra fall, har
avlamnandet fullgjorts nar Produkten pa avtalad plats har stallts till forfogande for
fraktforare eller annan som koparen utsett, pa saljarens transportmedel klart for
lossning.

FCA ar den leveransklausul som aterfinns i Orgalime S 2012 och andringen far
framst ses som en anpassning i sak till denna bestammelse.

Punkt 15 har omformulerats och omstrukturerats. Sakligt sett ar den enda skill-
naden att de omstandigheter som berattigar saljaren att forlanga leveranstiden
utdkats med "annan omstandighet som koparen ansvarar for”. Syftet med andring-
en ar att tacka in fler omstandigheter pa koparens sida som berattigar saljaren att
forlanga leveranstiden. Harigenom bor det t.ex. vara tydligare att handlingar av en
sjalvstandig medhjalpare till kOparen kan ge saljaren ratt till férlangd leveranstid.

| Punkt 16 har ordet "dag” ersatts med "tidpunkt”. Syftet ar att bestammelsen
sprakligt ska fungera battre om parterna skulle valja att t.ex. bestdmma leverans-
tidpunkten till ett visst klockslag en given dag istallet for endast ett visst datum.

En generell ansvarsbegransning for bada parter med forbehall for grov vardsloshet
har inforts i punkt 44. Darfor gors det inte langre nagot sarskilt forbehall for grov
vardsloshet i ansvarsbegransningen for saljaren i punkt 17 om leveransférsening
(tidigare NL O9 punkt 14).

| punkt 18, stycke ett och tva, har orden "pa avtalad dag” ersatts med "vid avtalad
tidpunkt” for att motsvara punkt 16.

Det ar viktigt att de betalningstidpunkter som anges i ett avtal kan bestammas
exakt. Sa ar inte fallet med den hittillsvarande regeln i NL-bestdmmelserna som
delat upp betalningen av priset i tre lika stora poster, varav den andra dellikviden
ska betalas "vid saljarens meddelande om att den huvudsakliga delen av Produk-
ten ar leveransfardig”. Betalningsreglerna enligt punkt 20 i NL 17 har darfor gjorts
enklare och tydligare och foreskriver nu att betalning ska ske med 40 % vid avta-
lets ingdende och 60 % vid leverans.

Normalt kommer parterna éverens om andra betalningsregler och reglerna i NL 17
punkt 20 ska ses som uttalade reservregler nar parterna forbisett att reglera nar
betalning for leveransen ska ske.

I NL 17 punkt 21 forsta stycket infors en bestammelse som forklarar att saljaren
— utbver ratt till dréjsmalsranta — har ratt till ersattning for faktiska indrivningskost-
nader. Ersattningen begransas dock, i det fall svensk ratt ar tillamplig pa parternas
avtal, av lagen (1981:739) om ersattning for inkassokostnader.

I NL 17 punkt 21 andra stycket utOkas saljarens ratt att stalla in fullgoérelse av
avtalet till det fallet att kOparen inte staller avtalade sakerheter i tid.

Bada de beskrivna andringarna i punkt 21 utgdr en viss anpassning till Orgalime S
2012.

Den tidigare referensen till att ”... i den utstrackning som sadant aganderattsfor-
behall ar giltigt.” andras nu till ”i den utstrackning som sadant aganderattsforbe-
hall ar giltigt enligt relevant lagstiftning.”

Punkt 23 visar nu tydligare att det inte har handlar om lagvalet i punkt 49 utan
om lex rei sitae, d.v.s. lagen i det land dar Produkten befinner sig. NL 17 kommer
harigenom att motsvara Orgalime S 2012.

Ett gammalt och markligt sprakfel korrigeras i detta avsnitt nar det galler salja-
rens ansvar for nya delar som i samband med reparation/felavhjalpande ersatter
felaktiga delar. Tidigare angavs att saljaren har samma ansvar for utbytta delar
som for Produkten i évrigt. Med utbytt del avses dock rent sprakligt den del som
avlagsnats fran Produkten (till forman for en fungerande del), vilket uppenbarligen
inte ar korrekt. | NL 17 punkt 27 sags darfor att saljaren har “samma ansvar for
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Ansvar for intrang i imma-
terialratt

utbytesdelar och reparerade delar som for den ursprungliga Produkten under en tid
av ett ar.”

Koparens ansvar for s.k. atkomstkostnader i samband med felavhjalpande har ut-

vidgats och motsvarar nu vad som galler enligt Orgalime S 2012, punkt 31. Punkt
30 i NL 17 stadgar nu foljande. "Koparen ska pa egen bekostnad bereda saljaren

tillgang till Produkten och ombesoérja ingrepp i annan utrustning an Produkten i den
omfattning som kravs for att avhjalpa felet.”

I NL 09 och tidigare versioner av NL-bestammelserna angavs endast att "Om
avhjalpande av fel medfér ingrepp i annat an Produkten, svarar koparen for arbe-
te och kostnader som orsakas darav”. Denna snavare skrivning har inneburit att
saljaren t.ex. fatt svara for att anskaffa en kran om detta varit en forutsattning for
att fa tillgang till den produkt som ska bli foremal for felavhjalpande.

Enligt aldre versioner av NL-bestammelserna har ansetts galla att om saljaren inte
avhjalper ett reklamerat fel s& maste koparen satta ut en sista frist for saljaren
att fullgdra sina forpliktelser innan kdparen kan ga vidare och krava prisavdrag
eller avhjalpa felet i egen regi pa saljarens bekostnad eller — om felet ar vasentligt
— hava avtalet. Langden av fristen har i tidigare versioner av NL-bestammelserna
varit oreglerad. | punkt 35 anges nu, i likhet med Orgalime S 2012, att fristen ska
vara skalig och minst en vecka.

Hovratten éver Skane och Blekinge har emellertid i ett avgérande den 22 mars
2016 (T 1269-14) tolkat havningsforutsattningarna vid vasentliga fel annorlun-
da an forfattarna till de kommentarer som getts ut till NL 92, NL 01 och NL 09.
Hovratten anser att havning kan ske omedelbart om saljaren inte i tid avhjalper
ett vasentligt fel som koparen reklamerat. Kdparen behéver med andra ord, enligt
hovratten, inte dessférinnan satta ut ndgon sista frist.

For att det ska bli helt klart att ratten till havning alltid ar villkorad av att kdparen
forst satter ut en sista frist for avhjalpande av felet, har punkt 35 omstrukturerats
och omformulerats nagot.

Bestammelserna i NL 09, punkt 24, om forlangd garanti pa delar som repareras
eller byts ut till féljd av fel — ett ar med utgangspunkt fran reparations- eller utby-
testillfallet — kan teoretiskt sett leda till mycket langa (eviga) garantitider pa delar
som pa grund av aterkommande fel inom garantitiden repareras eller byts ut gang
pa gang.

Stupstocksregeln i NL 09, punkt 33, satter dock slutligt stopp for allt ansvar for fel
i Produkten i dess helhet sedan tva ar passerat fran leveransen.

Om saéljaren daremot ldamnat en t.ex. tvaarig garanti for Produkten kan bestam-
melserna om forlangd garantitid pa reparerade delar och ersattningsdelar komma
i konflikt med stupstocksregeln i NL 09. Genom att i NL 17 punkt 36 istallet
anknyta starttidpunkten for den maximala ansvarstiden enligt stupstocksregeln till
utgangen av den garantitid som galler for Produkten — oavsett langden av denna
tid — undanréjs namnda konflikt. Saljarens maximala ansvarstid anges vara ett ar
fran slutet av den ansvarstid som anges i punkt 26, forsta meningen, eller fran
slutet av ndgon annan ansvarstid som parterna avtalat om. Eftersom hanvisningen
i punkt 36 gors specifikt till forsta meningen i punkt 26, kommer den tid varefter
saljarens ansvar definitivt upphor inte paverkas av om koparen anvander Produk-
ten mer intensivt an som avtalats (se punkt 26, andra meningen). NL 17 kommer
genom denna andring att aven i detta avseende motsvara Orgalime S 2012.

Till foljd av att en generell begransning av parternas ansvar gentemot varandra
for bland annat indirekta forluster inforts i punkt 44, gérs det inte langre nagon
uttrycklig begransning av saljarens ansvar for indirekta forluster i ansvarsbegrans-
ningsregeln i punkt 37 (tidigare NL 09 punkt 34).

Reglerna i NL 09 om saljarens ansvar for fel ar avfattade pa ett sddant satt att de
rent formellt inte utesluter immaterialrattsliga fel. Ett sddant fel kan t.ex. vara att
koparen forhindras att anvanda den kopta Produkten pa grund av att tredje man
har patent pa Produkten eller en del av denna.
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Nar man laser reglerna i NL 09 om saljarens ansvar for fel forefaller det dock
ganska tydligt att de ar avfattade framst med tanke pa att Produkten i fysiskt
avseende awviker fran vad som avtalats eller kdparen har befogad anledning att
forvanta sig. Det framgar t.ex. av upprakningen i punkt 22 av omstandigheter/fel-
orsaker som saljaren inte ansvarar for, sdsom "avvikande driftsforhallanden” eller
"pristfalligt underhall”. De angivna satten for avhjalpande av fel utesluter dock inte
helt tilldmpning pa immaterialrattsliga fel. Ett intrang i immaterialratt kan ibland
tankas bli avhjalpt genom en omkonstruktion av Produkten vilket medfor ett fysiskt
ingrepp i densamma.

Motsvarande kan dven sagas om Orgalime S 2012 vars felregler starkt paminner
om dem som finns i NL 09. Fragan om felreglernas omfattning har behandlats i
den kommentar till S 2012 som gavs ut ungefar samtidigt med bestammelserna.
Déar sags det i anslutning till punkt 23:

"Clause 23 primarily covers defects that are tangible and can be physically deter-
mined, such as the lack of a specified part, cables being isolated by other materials
than those specified, a machine not achieving the agreed capacity, a compressor
not succeeding in building up the specified pressure, a process plant leading to
emissions above what the applicable public regulations permit, etc. Such defects will
as a rule be caused by “faulty design, materials or workmanship”, see below under
comment (5).

Other kinds of defects also occur. Defects of practical consequence may be such
that they prevent the Purchaser from using the Product, even if it is not exhibiting
any tangible defects. A typical situation is when the rights of a third party prevent the
Purchaser from using the Product. This may be the case when the third party owns
the Contract object or has a valid retention of title to it. More commonly encountered
is a situation where a third party s industrial property right, such as patent, prevents
the Purchaser ’s use. A legal deficiency of this kind may also fall under the expres-
sion “defect” in Clause 23. It is however uncertain whether such defects can be said
to have been caused by “faulty design, materials or workmanship”.

Det ar saledes betraffande sdval NL 09 som Orgalime S 2012 inte helt klart om
de befintliga felreglerna omfattar fel bestaende i att den salda Produkten orsakar
intrang i tredje mans immaterialratt. Om sa inte ar fallet med angivna regler far
parterna i ett enskilt intrangsfall tillampa bakomliggande ratt. Detta kan leda till en
oklar juridisk situation for parterna, eftersom de nordiska kdplagarna inte uttryckli-
gen reglerar immaterialrattsliga fel. De innehaller visserligen regler om réttsliga fel,
men detta begrepp anses inte systematiskt omfatta immaterialrattsliga fel.

Mot beskriven bakgrund har det darfor inforts ett helt nytt avsnitt i NL 17 om
immaterialrattsliga fel. Ett viktigt skal ar att tydligt definiera saljarens ansvar for
immaterialrattsliga fel. De nya bestammelserna innebar att saljaren har ett strikt
ansvar for immaterialrattsintrang och att saljaren ar skyldig att halla kdparen ska-
deslos for intrang i tredje mans ratt. Han ar skyldig att utan begransning i ovrigt
svara for den skada som koparen drabbas av, daribland indirekta forluster, t.ex. till
foljd av produktionsstillestand for att koparen ar rattsligt forhindrad att anvanda
Produkten. Detta galler oavsett om avtalet havs eller inte. Det innebar saledes en
avsevard skillnad gentemot regleringen av faktiska fel.

Enligt punkt 38 ska saljaren, om inte annat avtalats, halla kdparen skadeslés mot
ersattningskrav fran tredje man som grundas pa att Produkten gor intrang i tredje
mans patent, upphovsratt eller annan immaterialratt. Saljarens ansvar ar dock
begransat till intrdng som sker i immateriell rattighet som ar skyddad i Danmark,
Finland, Norge eller Sverige eller i annat land som parterna sarskilt har avtalat.
Parterna bor beakta att det i det enskilda fallet kan vara lampligt med en annan
territoriell omfattning av séljarens ansvar.

Punkt 39 gor forbehall for saljarens ansvar om intranget ar ett resultat av att
Produkten anvands i ett annat land an som féljer av punkt 38, eller pa ett satt som
awviker fran vad som avtalats eller som saljaren inte borde ha forutsett, eller att
Produkten anvands tillsammans med utrustning eller programvara som inte levere-
rats av saljaren, eller att kdparen gjort forandringar i Produkten. Vidare svarar inte
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Ansvar for sakskada orsa-
kad av Produkten

Generell ansvarsbegrans-
ning

Tvister. Tillamplig lag

saljaren for intrang i immaterialratt som uteslutande ar en féljd av utformning eller
konstruktion av Produkten som foreskrivits eller specificerats av koparen.

Punkt 40 innehaller sjalva ansvarsregeln och foreskriver att saljaren ska ersatta
koparen for belopp som denne tvingas betala genom lagakraftvunnen dom eller
genom forlikning som saljaren godkant. Saljarens ansvar forutsatter att koparen
utan dréjsmal skriftligen underrattar honom om mottagna krav och att saljaren far
bestamma hur kravet ska bemdétas saval inom som utom ratta.

Punkt 41 beskriver hur saljaren ska stalla till ratta problemet att kdparen inte kan
anvanda Produkten till foljd av att anvandningen av densamma medfor immate-
rialrattsintrang. Detta kan ske antingen genom att saljaren tillforsakrar kbparen
ratt att fortsattningsvis anvanda Produkten t.ex. genom att anskaffa en licens fran
rattighetsinnehavaren eller att saljaren andrar Produkten eller ersatter den med
annan sa att den inte langre medfér intrang.

Av punkt 41 andra stycket framgar att séljaren har motsvarande skyldighet efter
att koparen skriftligen underrattat honom om att immaterialrattsintrang foreligger,
utan att tredje man framstallt krav mot kdparen.

Punkt 42 foreskriver att om saljaren inte i ratt tid fullgor sina forpliktelser enligt
punkt 41, far koparen skriftligen ge saljaren en sista skalig frist att fullgéra for-
pliktelserna. Fristen far inte vara kortare an en vecka. Har saljaren inte fullgjort
sina forpliktelser inom fristen, kan koparen vidta rattelse pa saljarens bekostnad.
Det kan ske genom att kdparen antingen tillforsakrar sig ratt att fortsatta anvanda
Produkten eller andrar Produkten — alternativt ersatter den med annan — sa att
Produkten inte langre medfor intrdng. Om intrdnget medfor vasentlig olagenhet for
képaren far han hava avtalet, vilket aven galler for det fallet att olagenheten allt-
jamt ar vasentlig efter det att kGparen vidtagit atgarder for att férséka undanrdja
intranget pa saljarens bekostnad.

Andringarna i NL 17 punkt 43 innebér att reglerna om ansvar for sakskada orsa-
kad av Produkten gjorts identiska med vad som galler enligt Orgalime S 2012.

Forutom denna harmonisering med Orgalime S 2012 har andringen vidtagits for
att forsakringsbranschen i Danmark ska kunna acceptera den inbdrdes ansvars-
fordelningen mellan kopare och saljare i NL 17 vad galler sakskada orsakad av
Produkten. Sa har inte varit fallet med de aldre versionerna NL 01 och NL 09 vilket
resulterat i att NL 92 i stor omfattning har anvants vid affarer inom teknikindustrin
i Danmark.

Inférandet av en generell ansvarsbegransning for indirekta forluster i punkt 44 ar
ett led i en anpassning till Orgalime S 2012 som darutdver ska ses mot bakgrund
av den genomforda justeringen av reglerna om sakskada orsakad av Produkten.

For att inte gora sekretessforpliktelserna i punkt 3 i praktiken mer eller mindre
osanktionerade gors i punkt 44, andra stycket, ett uttryckligt undantag for dessa
forpliktelser liksom fér ansvaret for immaterialrattsintrang enligt punkterna 38-42.

Tvistlésningsbestammelsen i punkt 48 foreskriver att mindre tvister mellan kdpare
och saljare ska provas av allman domstol och har till féljd darav gjorts tvadelad.
Tvister dar det omtvistade beloppet inte dverstiger 50.000 EUR ska slitas av
allman domstol i saljarens land. Ovriga tvister ska liksom tidigare avgéras genom
skiljeforfarande enligt lagen om skiljeforfarande i saljarens land.

En bestammelse som foreskriver att allman domstol ar obligatorisk vid tvister om
mindre varden har bedémts som tydligare och mer lattilldampad an en regel som
under vissa forutsattningar ger part valfrihet mellan domstols- och skiljeférfarande.

Ett viktigt syfte med andringen av tvistldsningsreglerna ar att en part inte i prak-
tiken ska bli rattslos vid tvister som handlar om mindre belopp. Risken for att
drabbas av de hoga kostnader som ofta ar forenade med ett skiljeforfarande kan
ha en kraftigt avhallande effekt pa den forférdelade partens vilja och mojligheter
att prova sin sak rattsligt.

ﬁ%% Teknikforetagen



En dom inom privatrattens omrade, sdsom avtals-, kop- och skadestandsratt,

meddelad av en domstol i Danmark, Finland, Norge eller Sverige, kan verkstal-
las av exekutiv myndighet i ndgon av de namnda landerna aven om landet i

fraga inte ar detsamma som domstolslandet.

ﬁ%% Teknikforetagen



